
Maoist komünistler tarihe ve bilime yaslanarak kufland›¤› s›n›f
bilincini, devrim yasas›n›, iktidarlaflma perspektifini gerçeklefl-
tirdikleri eylemle dost ve düflmana bir kez daha ilan etmifltir.
Marksizm-Leninizm-Maoizm bilimsel ideolojisinin kudretini ya-
flamla da bütünlefltirerek, bu k›z›l bayra¤› bir kez daha dalga-
land›rm›flt›r. 
Halklara sevinç, düflmana korku salan ve gücünü yaflam denen
devrim yasas›ndan alan bu eylem, ezilenlerin kurtulufl ve öz-
gürlük tarihine ve mücadelesine onurlu bir flekilde yaz›lm›flt›r.
Emperyalist haydutlar›n ve ufla¤› Türk hâkim s›n›flar›n›n halka
kan, y›k›m, sömürü ya¤d›rd›¤› 1980 askeri faflist darbesini an-
latmaya gerek yok. Türk hakim s›n›flar›n›n ordusu ve subay›
Aytekin ‹çmezler, bu faflist darbeyle birlikte, efendileri ad›na
Dersim halk›n›, devrimci ve komünistleri bo¤mak, zulmetmek
ve kan dökmek için görevlendirilmiflti. Türk ordusunun sad›k
subay› Aytekin ‹çmez, görev süresi boyunca baflta devrimci-
komünistler olmak üzere halka en a¤›r iflkenceleri icra etmiflti.
6 y›l boyunca kendisinden en a¤›r iflkenceleri gören 7’den 70’e
Dersim halk›, ‘Kulaks›z Yüzbafl›’ olarak bilinen Aytekin ‹çmez’i
iyi tan›r ve belleklerine kaz›nm›flt›r. Dersim’de her ailenin ‹ç-
mez’in iflkencelerine, bask›lar›na dair söyleyecek bir sözü, an-
latacak ac› ve c›¤l›klarla dolu bir an›s› vard›r. Zira ‘karn›n›zda te-
röristleri tafl›yorsunuz” diyerek hamile kad›nlar› dipçikleyen
Yüzbafl› Aytekin ‹çmez’in ta kendisidir. Tarih, 1981 Eylül’ünü

sayfalar›na, halk›n ise belleklerine kaz›m›flt›r. Eylül 1981’de ‹ç-
mez, 1000 kadar askeriyle bir köye girer ve Behzat Firik’i orma-
na götürerek sorguya çeker. Behzat Firik’ten, devrimci-komü-
nistlere dair bilgi vermesi istenir. Abisi a¤aca ba¤lanarak Beh-
zat’›n karfl›s›na dikilir. Uygulad›¤› bask› ve iflkencelerde s›n›r ta-
n›mayan Aytekin ‹çmez, kor haline getirdi¤i kasaturas›yla Beh-
zat’›n gözlerini ve vücudunun çeflitli yerlerini da¤lar. Ayaklar›n›
atefle sokar, daha sonra ise diri diri yakar. Kuflkusuz tarih ve s›-
n›f gerçekli¤ini bilmeyenler yapt›klar› iflkencelerin, bask›lar›n
nas›l bir bedel ödetece¤ini de göremezler. Devrim yasas›n›n, s›-
n›f kininin y›k›c›l›¤› alt›nda korku içinde ve zavall›ca bir yaflam
sürmeye mahkum olurlar. 
Her fley kendi tarihiyle vard›r, kendi tarihi bütünlü¤ü içinde
kavran›r ve her fley kendi tarihiyle anlaml›d›r. Bu bir yasad›r.
Yasa ayn› zamanda hükümdür. Tarih bellektir. Belle¤i olmayan
bir halk›n kudreti de, sözü de yoktur. Belle¤ini unutan hiçbir
fleyin nihai zaferi olamaz. Belle¤e kaz›nanlar›n unutulmas›, er
ya da geç tarihin duvar›na çarpar. Komünistler, insanl›¤› kurtu-
lufla ve özgürlü¤e götürecek olan komünist örgütler varl›k
alanlar›n›, hareketlerini, meflruluklar›n› tarihten, bu tarihin ger-
çeklerinden al›r. Komünistlerin ideolojisinin, siyasal çizgilerinin,
ilkelerinin kayna¤›nda tarih, bu tarihin verdi¤i meflruluk vard›r.
Ve kuflkusuz bu tarihi kuflanacak biricik temel ise bilimin ta
kendisidir. Dolay›s›yla komünistler yaflam denen devrim yasa-

s›yla yani bilimsellikle tarihteki rolünü icra ederler. Bunun d›-
fl›nda Maoist komünistlerin bir k›lavuzu, de¤erler dizisi yoktur.
Zira yaflam›n devrimcisi olmaz; yaflam›n kendisi devrimcidir.
Yaflam içerisinde yer alarak ve bilimsel yöntemlerle müdaha-
le edip de¤ifltirerek devrimci olunur. Maoist komünistlerin halk
düflman›-karfl› devrimci bir unsura yönelik gerçeklefltirildi¤i ce-
zaland›rma eylemi az önce izah etmeye çal›flt›klar›m›z do¤rul-
tusunda görülmeli, bilince ç›kar›lmal›d›r.
Marksizm-Leninizm-Maoizm, ahlaki kurallar bütünü sunmaz,
dogmalar havuzu asla de¤ildir. Gerçekli¤in ve bu gerçekli¤e bi-
linçli bir praksisle müdahale etmenin bilimidir. Bu nedenle
Maoist komünistler hiçbir flekilde s›n›f mücadelesi ve ikdidar
perspektefinden yoksun bir ‘intikam güdüsü’ tafl›maz, aksine
devrimci intikam› s›n›f kininin ve iktidar mücadelesini bir
parças› olarak görüp ele al›r. Gerici hâkim s›n›flar›n ‘kan dava-
s›’ anlay›fl›yla hareket etmez. ‹ntikam alarak sorunun ortadan
kald›r›laca¤› bilinciyle hareket edilemez. Soruna bir iki iflkence-
ci katilin öldürülmesi biçiminde yaklaflmaz; aksine sorunun bi-
rey sorunu de¤il, sistem sorunu oldu¤unu ilke olarak beyan
eder. Dolay›s›yla hakim s›n›flardan kendi generalini, polisini, te-
tikçisini vb. yarg›lamas›n› istemez. En basit örne¤iyle ‘12 Eylül
darbecileri yarg›lans›n’ talebini s›n›fsal ve ideolojik bir sorun
olarak görür. Maoist komünistler ‘cezaland›rma’ ad› alt›nda
‘dostlar al›flveriflte görsün’ siyasetine tamah etmez. Maoist ko-

münistlerin ‘sansasyonel eylem’ yapma ve bunun üzerinden

kendisini var etme gibi ne bir ideolojisi ne de bir politikas› var-

d›r. ‹çmez’in cezaland›r›lmas› eylemi de basit bir ‘dedektiflik

yap›larak uzun y›llar aradan sonra bir halk düflman›n›n ceza-

land›r›lmas›’ gibi basit bir yaklfl›mla ele al›namaz. Gerek seçilen

hedef gerekse pratik icras› bak›m›ndan son derece yerinde

oldu¤u ortada olan bu eylem ‹çmez flahs›nda hakim s›n›flar›

vurmufltur. fiunun alt›n› kal›nca çizmeliyiz ki Maoist komünist-

lerin kini varsa o da s›n›f kinidir. Bu kin, s›n›f bilincinden ve ide-

olojisinden ileri gelir. Dolay›s›yla savaflmak, öldürmek, cezalan-

d›rmak vb. pratikler bir istem, bir niyet meselesi asla de¤ildir.

Tam da ezen-ezilen çeliflkisinin tarihi gerçekli¤i ve yasas›d›r.

Tarihin zorudur; uzlaflmaz çeliflkilerin çat›flk›s›d›r. Laf› uzatma-

ya hiç gerek yok: Maoist komünistlerin halk düflman› Aytekin

‹çmez’i cezaland›rma eylemi basit bir intikam duygusunun

yönlendirdi¤i bir eylem de¤ildir. Bu eylem, devrimin stratejik

tafl›d›r-sembolüdür. Halk Savafl›’n›n somutlaflm›fl halidir ve hiç

kuflku yok ki iktidar perspektifi hareketlidir.  Evet, tarihe ve bi-

lime dayanarak, onlar› kucaklayan MLM ideoloji rehberli¤inde

ezilenleri devrime ve iktidara tafl›yacak bilinç bu eylemin ebe-

sidir. Tarih bellektir, belle¤imize kaz›nanlar unutulmayacakt›r.

Halk düflmanlar›ndan dün hesap soruldu¤u gibi, bundan sonra

da hesap sorulacakt›r. Tarih ve yaflam bize bunu zor kofluyor!

‘Yarg›lans›n’ demek yetmez...‹smail UçarSINIF TAVRI
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Emperyalizmin tafleronu Türk devleti, hakim s›n›flar›n arkalad›kla-
r› emperyalist fazlal›¤› sa¤a-sola yalpalamadan tafl›mak zorunda-
d›rlar, baflka flanslar› yoktur. Kervan›n bafl›n› çekmek, somut ola-
rak iktidar› elinde tutan kesimin yükümlülü¤üdür. Semerdeki yü-
kü devirmeden tafl›man›n gere¤i, iktidardaki kesimin iktidar›n›
sürdürmesinin flart› olup, bu, di¤er kliklerle dalafl› bak›m›ndan da
tayin edicidir. TC devletinin emperyalizmin dayatt›¤› görev karfl›-
s›nda itirazda bulunma ve ifli gevflekten almas›n›n imkan› yoktur.
Ya görevleri sadakatle yürütüp karfl›l›¤›nda emperyalist dünyan›n
bir parças› olarak belli imtiyazlara sahip olacak ya da emperyalist
sofradan tamamen d›fllanacak, bafl›na olmad›k ifller gelecek. Bu-
nu bilen TC devleti emperyalizme yaslanarak onun ayaklar› alt›n-
da kalmay› tercih etmektedir-etmek zorundad›r. 
Bu kabul ve görev çerçevesinde ve tabiî ki emperyalizmin kendi-
sine biçti¤i misyona uygun olarak “yeniden yap›lanma” sürecini
her fleyi göze alarak yürütmektedir. ‹flte “aç›l›mlarla” dolu geliflen
süreç bu zeminde bafllam›fl olup devam ettirilmektedir. Türk ha-
kim s›n›flar› içinde belli sanc›lara yol açan geliflmeler, bu sürecin
önünde engel olma niteli¤inde de¤ildir, olamaz da. ABD’nin süre-
ci destekleyen aç›klamas› ve AB’nin ilerleme raporuna yans›yarak
övgü alan bu ad›mlar, sürecin emperyalist nitelik ve boyutunu so-
mutlamaya yeterken, sürecin ilerletilmesinin arka plan›n› da aç›-
¤a vuruyor. Süreç emperyalizmin dayatt›¤› gerici uyum ve “yap›-
lanma” sürecidir. Bin kez söylense de azd›r ki, süreç ezilen ulus ve
halklar›m›z›n aleyhine geliflen tasfiyeci, karfl›-devrimci bir süreçtir.
Nihayetinde emperyalist demir perde örülerek s›n›f mücadelesi
en dibe itilmek istenmektedir. Paylafl›m savafllar› sonucu sa¤la-
nan emperyalist antlaflmalar, günümüz koflullar›nda “yeniden ya-
p›land›rma” gibi stratejilerle yürütülmektedir. Bu bir emperyalist
paylafl›md›r.
Tarihsel bir süreç iflleyerek gelifliyor ki, devrimci s›n›flar cephesi
olarak bunu görmemek ve kay›ts›z kalmak vahim sonuçlara yol
açan bir hata olur. Gelifltirilen süreç dünyay› emperyalizmin cen-
netine, ezilen milyarlar›n cehennemine çevirme projesi olup, ül-
kemizin kapsaml› olarak terbiyeye tabi tutulmas›, bu emperyalist
cennetin yarat›lmas›nda önemli bir yer tutmaktad›r.
Emperyalist amaçlar ve pratik geliflmelerin yönü aç›kça gösteriyor
ki Ortado¤u, Kafkasya, Balkanlar, Avrasya denen bu genifl bölge-
de emperyalist inisiyatif kusursuz bir biçimde tesis edilmek isten-
mektedir. Yeni emperyalist emellere ayk›r› düflen, tam uyum
göstermeyen tüm “ar›zalar” giderilmek ve yeni düzenlemeler ya-
p›lmak istenmektedir. Bu düzenlemelerin; özgürlükler bahfletme-
yece¤i, ulus ve halklar›n kardeflli¤ini sa¤lamay› hedeflemeyece¤i
aç›kt›r. Bilakis, emperyalizmin temel politikas›; sorunlar› derinlefl-
tirip aç›k yara olarak saklamak ve ihtiyaç duydu¤unda kullanmak
üzere el alt›nda tutmakt›r. Tarihsel sorunlar›n varl›¤› ve yaflanm›fl
olan tarihi haks›zl›klar›n hiç biri emperyalizmden ba¤›ms›z de¤il-
dir. O, ne tarihsel haks›zl›k ve sorunlar›, ne de tarihten kaynakl›
olarak gündeme gelen günün hiçbir sorununu çözme yetisinde ve
niyetinde de¤ildir, asla da olamaz. Dünya toplumlar› tarihi buna
flahittir. Dinmek bilmeyen yara olan Filistin sorunu, Yugoslav-
ya’daki kurumayan kan gölü, Irak ve Afganistan’daki sivil, kad›n,
çocuk tan›mayan katliamlar, bitmeyen ölümler bu gerçekli¤i hay-
k›rmaktad›r. 

Emperyalist stratejinin hedefleri ve do¤uraca¤› so-
nuçlar
fiu halde, emperyalizmin içine girdi¤i yeni yönelimlerinin bizlere
yans›mas›n›n neler olaca¤›n› tan›mlamak zorunludur:
Bir: Emperyalizm, Türk devletini daha da güçlü bir ‹srail haline ge-
tirip bölgede ifllerini bunun üzerinden yürütmeyi düflünmektedir.
Bu anlamda Türk devletine bir misyon biçildi¤i ve bu ba¤lamda
da bölgede öne ç›kar›laca¤›, bir bölgesel otorite-güç haline getiri-
lece¤i belirmektedir. 
‹ki: Söz konusu bölgede Türk kökenli ulus veya devletlerin nüfus-
sal varl›¤› ve bunlar›n özellikle bulunduklar› alan itibar›yla tafl›d›k-
lar› önemle birlikte, Türk devletinin bunlar üzerinde sa¤layaca¤›
etkidir. Türk devleti vas›tas›yla buralar›n kontrol ve denetime
al›nmas›n›n daha olanakl› ve kolay olaca¤› hesaplanmaktad›r.
Üç: Türk devletinin Müslüman bir ülke olmas›yla birlikte hükü-
metteki partinin ‹slami bir yap›da olarak, ‹slami dünya ve bölge-
deki genifl Müslüman toplumlar üzerindeki etkisi bak›m›ndan,
bölge aktörü olarak biçilmifl kaftand›r. Öte yandan, TC’nin iyi bir

stratejik uflak olmas›, bölgenin belli bafll› büyük devletlerinden ol-
mas› ve askeri güç aç›s›ndan küçümsenemez durumu, TC’nin uy-
gun bir bölge jandarmas› olmas›n› olanakl› k›lmaktad›r. 
Dört: Türk devleti, ABD’nin karfl›s›na dikilmifl olan Rusya’n›n yak›n
komflusu olma durumuyla, Rusya’ya karfl› kullan›lmas› aç›s›ndan
bölgede aktör olarak gelifltirilmesi tercih edilmektedir.
Befl: Bölgede bulunan ‹ran’›n ABD karfl›tl›¤› temelinde yükselmesi
ve yine kendi karfl›t› olan Rusya-Çin ittifak›na yak›n olmas› anla-
m›nda, bölgede ABD aleyhine temsil etti¤i konum yada bölge
dengeleri aç›s›ndan oynad›¤› rol itibar›yla, ABD’nin Türk devletini
‹ran’a karfl› bölgesel güç haline getirerek, ‹ran’a karfl› kullanmas›
ve benzeri aç›s›ndan da Türk devletine misyon biçilerek bölgesel
aktör haline getirilmesi planlanmaktad›r. 
Alt›: Türk devletinin co¤rafi konumuyla petrol ve enerji kaynak-
lar›n›n geçifl güzergah› olarak kapsad›¤› konumu ve bu yollar›
kontrol ederek sahip oldu¤u avantajlarla Rusya ile Avrupa aras›n-
daki bu alan hukukunda oynayaca¤› rol ile önem kazanan statü-
sü,  su kaynaklar› aç›s›ndan korudu¤u avantajlarla birçok bölge
devleti üzerinde güçlü bir pazarl›k imkan›na sahip olmas› gibi
özellikler, ABD’nin Türk devletini elinde tutmak suretiyle bölgede
güç yapmas›na yetecek sebeplerdir.
Yedi: Özellikle bölgede emperyalist dengeler aç›s›ndan TC’nin oy-
nad›¤› rol, onu kaç›n›lmaz olarak emperyalizmin ilgi oda¤› haline
getirmektedir. 
Sekiz: Tüm bunlara uygun olarak, “yeniden yap›lanarak” iç sorun
ve meselelerini önemli oranda gidererek belli bir istikrar kazan›p
emperyalizmin yedek lasti¤i olarak güçlenmesi tasarlanmaktad›r. 
Dokuz: Yine bunlara ba¤l› olarak, “yeniden yap›lanma” çerçeve-
sinde bölgede ABD lehine duran veya duracak olan devlet veya
uluslarla sorunlar›n› belli bir düzeyde hal edip, bunlarla ABD’nin
menfaatleri süresince de olsa iyi iliflkiler içinde bulunarak güçlü
bir ABD yanl›s› cepheyi Rusya’ya karfl› temsil edip oluflturma ere-
¤iyle kapsaml› “aç›l›m” politikas› uygulat›lmakta, bu süreli¤ine de
olsa Türk devleti daha güçlü bir uflak olarak tesis edilmek isten-
mektedir.
On: “Aç›l›m” ve “demokratikleflme” gevezeliklerinin alt›ndaki
maksat bunlardan ibarettir. Dikkat edilir ve geçmifl tarihe göz at›-
l›rsa, hakim s›n›flar›n demokrasiden dem vurmalar›n›n alt›nda dai-
ma sald›r› ve bask› politikalar›n›n geçirilmesi ve faflizmin azg›n sal-
d›r›lar› gündeme gelmifltir. fiimdi çok daha güçlü olarak kopar›lan
“demokratikleflme”, “Aç›l›m” f›rt›nalar› göstermektedir ki, çok da-
ha kapsaml› bask› ve sald›r›lar gündeme gelecektir. Yap›lan ma-
nipülasyonla, hem faflizm daha güçlü hortlat›lacak ve hem de ül-
ke sonuna kadar emperyalizme peflkefl çekilip onun bir eyaleti

durumuna getirilecektir.
On bir: “Aç›l›mlar” da “Kürt aç›l›m›” denen fley de iflte bu büyük
plan›n birer parças› durumundad›rlar.
On ik: En kaç›n›lmaz sonuçlardan biri ya da emperyalist projenin
ülke hakim s›n›flar›nca faflist iktidarlar›n›n pekifltirilmesi olarak da
yürütülmesinin tabii bir sonucu; Kürt ulusal hareketi ve ülke dev-
rimci s›n›f hareketinin ciddi flekilde darbelenmesi, ülkenin koyu
bir karanl›¤a gömülmesi çabas› olacakt›r.
Evet, gelifltirilen bu emperyalist süreç bir yan›yla s›ralad›¤›m›z gi-
biyken, bunun kaç›n›lmaz olarak gelecekte yaflanacak bir tak›m
sonuçlar› da olacakt›r:
Bir: Türk devletinin bölgede ABD’nin üssü olarak di¤er bölge ülke-
leriyle karfl› karfl›ya gelmesi. Genifl bölgenin ‹srail’i haline gelmesi.
Yani bölgenin sald›rgan gücü olup, emperyalist huzursuzluk kay-
na¤› olmas›.
‹ki: Türk devletinin Rusya ile çeliflki ve çat›flmalara sürüklenmesi,
bir mafla olarak kullan›lmas›.
Üç: Türk devletinin ‹ran ile ayn› çat›flma sürecine sürülerek kulla-
n›lmas›.
Dört: Yunanistan ve Ermenistan ile daha büyük sorunlar›n göbe-
¤ine sürüklenerek gelecekte ciddi sorunlar yaflamas›.
Befl: Bölgede bir bölge savafl kayna¤› ve sald›rgan bir devlet hali-
ne getirilmesi. 
‹flte do¤acak olan sonuçlar özlü olarak bunlard›r. Çünkü imzala-
nan yeni anlaflma ve çözümler emperyalizmin dönemsel ç›karla-
r›na uygun olarak düzenlenmektedir. Gelecekteki dengelerin de-
¤iflimi, bu “çözülmüfl” gibi görünen sorunlar› daha üst boyutlarda
gündeme getirecektir. Yap›lan anlaflma ve “çözümler” demokra-
tik olmad›¤› gibi, kal›c› çözümler olmay›p kal›c› bar›fl› ve dostlu¤u
beslemekten uzakt›r-böyle olmas› emperyalist ç›karlar gere¤i dü-
zenlenmifl olmas›nda yatmaktad›r. Gerçek çözüm ve karfl›l›kl› ç›-
karlar temelinde de¤il, emperyalizmin ç›karlar›na uygun düzenle-
melerdir. 

TC’nin yürüttü¤ü emperyalist projenin kapsam›
Hemen belirtelim ki, yürütülen proje ulusal nitelikte de¤il ulusla-
raras› niteliktedir. Projenin emperyalist proje olmas› bunu aç›kla-
yan esas kan›tt›r. Gelifltirilen projenin uluslararas› niteli¤i, projeye
karfl› ç›k›fl›n uluslararas› düzlemde yürütülmesi gerekti¤ini göster-
mektedir. Bu vurgudan sonra ülkemiz somutundaki geliflmeyi bir
aç›dan özetle incelersek:
Türk devletinin yetkilendirilmifl memurlar›, Ermenistan yetkilile-
riyle “protokol parafa” ederek, K›br›s sorununda görüflmeler yürü-
terek, Ruhban okulunun aç›lmas›n› dillendirerek “aç›l›mlar›n›n”

muhtevas›nda önemli ipuçlar›n› verdiler. Ancak, bunlar›n ne kadar
“bofl” oldu¤u ve tabii ki emperyalist projeye dayand›klar› da aç›k-
lanm›fl oldu. ABD ve AB’nin süreci alenen desteklemesi de bunu
kan›tl›yor zaten. Gelifltirilen “aç›l›m” ad›mlar›n›n gerçek çözümle-
re dayanmay›p, tam tersine sorunlar› muhafaza ederek gelecek-
te daha fazla derinlefltirece¤i her bak›mdan bellidir. Temel sorun-
lar korunmak kayd›yla, sorunlu taraflar›n bu sorunlar üzerinde
emperyalist ç›karlar gere¤i birbirileriyle bir hukuka zorlanmalar›
biçiminde gelifltirilen süreç, ilgili taraflar›n sorunlar›n› çözemeye-
ce¤i gibi, daha derin nizalarla karfl› karfl›ya getirilmelerinden bafl-
ka anlam tafl›maz. Bu bak›mdan uygulanmaya konan emperyalist
projelerle daha büyük çat›flmalar›n haz›rland›¤›n› söylemek isa-
betli olacakt›r. Gelecek bölgesel savafllarla belirecek ki, emperya-
lizmin haz›rlad›¤› budur-stratejisi budur. Çünkü, savafl olmadan,
ulus ve halklar bir birine k›rd›r›lmadan tahakkümünü sürdürmesi
düflünülemez.
K›br›s sorununda, sorun K›br›s’ta yaflayan milletlerin kendi irade-
sine b›rak›l›p garantörlükler ve iflgalci tahakküm ortadan kald›r›l-
madan asla çözüme kavuflturulamaz. Bu gerçekler “aç›l›mlar›n”
handikaplar›n› gösterdi¤i gibi, içeri¤inin emperyalist ç›karlardan
öteye geçmedi¤ini de gösterir. 
Kürt ulusal sorunu da bunun en somut örne¤idir. Kürt ulusunun
ba¤›ms›zl›k hakk› tan›nmadan ve ulusal eflitlik prensibine ba¤l›
kal›nmadan, tüm gerçekler inkar edilerek “çözülece¤i” söylen-
mektedir. Bu koca bir yaland›r. Kürt ulusal sorunu devam edecek-
tir ve ancak devrimci yolla çözülebilecektir. Bu gerçekli¤e ra¤-
men, ulusal hareketin buna bel ba¤lamas› ve özellikle de devrim-
ci hareketlerin bu süreci olumlayarak destekler duruma düflmesi
anlafl›l›r olamaz. 
Sözünü etti¤imiz emperyalist sürece karfl› ç›k›fl›m›z› somut koflul-
lar›m›za indirgeyerek biçimlendirmemiz flartt›r. Emekçi halklar›n
birli¤i ve kardeflli¤i temelinde s›n›f hareketini yükseltmek temel
ihtiyaçt›r. Uluslar›n ba¤›ms›zl›k hakk›n›n kay›ts›z flarts›z tan›nma-
s›, uluslar›n kendi iradelerine ba¤l› olarak eflit haklarda onurlu de-
mokratik birli¤i ve kardeflli¤i fliar›yla sürece yan›t vermek ikinci
ihtiyaçt›r.  
Türkiye-Kuzey Kürdistan’da gerek Kürt ulusal hareketinin ve ge-
rekse de s›n›f hareketinin tasfiye edilmesi somut hedefiyle yürü-
tülen ve genifl kapsam› s›n›r afl›r› sorunlara taflarak ülkeler aras›
sorunlar› da ihtiva eden emperyalist “aç›l›m3 sürecine karfl›; tüm
komünist ve devrimci güçler baflta olmak üzere, bütün demokra-
tik kurum ve örgütlenmeler ve tek tek ayd›n, demokrat, ilerici ki-
flilerle genifl bir cephenin yarat›larak mücadelenin yükseltilmesi
zorunlu somut görevdir.

Devrimci ulusal hareket ve di¤er devrimci hareket-
lerle ideolojik-politik çizgide ayr›fl›yoruz
Herkesçe bilinen aç›k gerçeklerde ayk›r› fleyler söylemek para-
doksal bir durumdan öteye anlam tafl›maz. Fakat bu s›kl›kla gö-
rülür. O halde tek gerçek karfl›s›nda kavray›fltaki farkl›laflma; ger-
çe¤i hangi bak›fl aç›s›yla, hangi amaçla ve hangi ç›karlara göre ele
ald›¤›m›zla ilgi olarak ortaya ç›kar. Yani tek gerçek karfl›s›nda al-
d›¤›m›z ayr› tutumlar kaç›n›lmaz olarak felsefi ideolojimizden kay-
naklan›r ve buradaki ayr›fl›m›m›z›-farl› niteli¤imizi yans›tarak gös-
terirler. S›n›f damgas› tafl›mayan bir tek görüfl yoktur. 
Türk hakim s›n›flar›n›n emperyalizmin icazetini alarak yürüttükle-
ri ve tasfiye içeri¤i her aflamada net olan emperyalist projenin
gerçeklefltirilmesi sürecine karfl› ulusal hareketten tutal›m da ül-
kemiz devrimci hareketinin büyük bir bölümüne kadarki genifl
yelpaze ile bizler aras›ndaki farkl›laflma iflte bu dünya görüflü ve
ideolojik doku farkl›l›¤›ndan kaynaklanmaktad›r. Bizlerin “tasfiye”
kavram›n›, onlar›n ise “çözüm” kavram›n› kullanarak farkl› aç›lar-
dan tan›mlad›¤›m›z ve bu tezatl›kla aç›klama farkl›l›¤›na düflme-
miz; sürecin temel özelliklerinden, amaçlar›ndan, ne güdülerle
hangi s›n›f taraflar›nca ve hangi s›n›flar ç›kar›na, hangi özle kimler
taraf›ndan yürütülmesine kadar bir dizi faktöre dayand›¤› gibi,
devrimci felsefe ve ideolojik yaklafl›mlar›m›zdan ileri gelip, bura-
lardaki farkl›l›klar›m›z› kan›tlamaktad›r. Bizlerin tutum ve yaklafl›-
m› devrimci siyasete uygundur. Di¤er yaklafl›m, devrimci aç›dan
kusurlu, siyaset aç›s›ndan takatsizdir.

Emperyalist dalgalar k›r›lmak zorundad›r
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